
 
 

   こども部 こども政策課 

 

都城市梅北児童館指定管理者候補者選定の概要 

 

 都城市梅北児童館の指定管理者については、次のとおり候補となる団体を公募によ

り選定しました。 

 なお、選定された団体を指定管理者とする議案が、令和５年１２月議会で可決され

た場合には、同団体が指定管理者として、本施設の管理運営に当たることとなります。 

 

１．指定管理者候補者の概要 

 （１）団体の名称 

    特定非営利活動法人子育てネットおひさまとはらっぱ 

 （２）代表者名 

    森山 和江 

 （３）所在地 

    都城市蓑原町３１１１番地５５ 

 （４）設立年月日 

    平成２４年４月６日 

 （５）従業員数 

    正会員１５名 サポーター会員１０名 

 （６）業務内容 

    子どもの健全育成を図る活動 

    社会教育の推進を図る活動 

     まちづくりの推進を図る活動 

     地域安全活動 

    男女共同参画社会の形成の促進を図る活動 

    人権の擁護又は平和の推進を図る活動 

    保健、医療又は福祉の増進を図る活動 

    学術、文化、芸術又はスポーツの振興を図る活動 

    情報化社会の発展を図る活動 

    環境の保全を図る活動 

 

２．指定期間 

  令和６年４月１日 ～ 令和１１年３月３１日（５年間） 

 

３．施設及び業務の概要 

 （１）施設概要 

施設名及び所在地 施設規模等 

都城市梅北児童館  敷地面積：１，１９８．０２㎡ 



 
 
（都城市梅北町６３０２番地１）  延床面積：２１３．８４㎡ 

 

 （２）業務概要 

①健全な遊びを通しての児童の集団的及び個別的な指導に関する業務 

②子供会、母親クラブ等の児童に関する地域組織の育成助長に関する業務 

③地域に関わる児童の健全育成に必要な活動に関する業務 

④その他児童館の設置の目的達成に必要な業務 

⑤児童館条例第８条に掲げる業務 

⑥指定管理者の行った処分に対する苦情の受付、処理及び訴訟に関する業務 

⑦その他市長が必要と認めた業務  

 

４．事業計画の概要 

  事業計画書概要版のとおり 

 

５．選定結果の概要 

 （１）公募の状況 

   ①申請団体数 

    １団体 

   ②指定管理者候補者選定までの経過 

    令和５年５月１６日           第１回選定委員会開催 

令和５年６月１日～令和５年７月２１日  募集（広報都城６月号、市ホー 

                    ムページへの掲載） 

    令和５年７月５日            事前説明会 

    令和５年７月１０日～令和５年７月２１日 申請書類受付 

    令和５年８月３０日           第２回選定委員会開催、書類審 

査・面接審査 

    令和５年９月２９日           選定結果報告 

 

 （２）都城市指定管理者候補者選定委員会委員構成 

     委員構成 人数 

有識者 

学識経験者      １人 

税理士      １人 

司法書士      １人 

民生委員      １人 

施設利用者代表      １人 

市課長職      ２人 

 

 （３）選定理由 

    令和５年５月１６日及び８月３０日に都城市指定管理者候補者選定委員会



 
 

において、書類審査・面接審査をもとに、選定基準に基づいて総合的に審査・

選考（総合得点方式）を行った結果、以下の理由で特定非営利活動法人子育て

ネットおひさまとはらっぱが指定管理者として適正であると判断しました。 

  

「選定基準１ 市民の平等な利用が確保されること」 

・子どもを真ん中にし、大人がそれを支えていく事をモットーにしていること。 

・相談窓口が設置されていること。 

・施設管理上の省エネの配慮とともに、目標を設定して子どもたちとＳＤＧs 

の取組を実施している。また、子どもエコチャレンジ施設としての認定も得 

ていること。 

 

「選定基準２ 事業計画の内容が施設の効用を最大限に発揮するものであるこ

と」 

・各種団体、学校、公民館等との連携において地域福祉の視点を重視している 

こと。 

・行事やイベントを多く計画実施し、ＳＮＳを活用して情報発信していること、 

中高生のボランティアの活用や地域活力を利用した農業体験の提案がある 

こと。 

・地域のニーズ、児童の個別ケアの観点からも多彩な取組を行っていること。 

 

「選定基準３ 経済的な管理運営が図られ、経費配分が適正であること」 

・実績に基づき助成金や人的資源の活用が提案されており、適正な経費配分に 

なっていること。 

 

「選定基準４ 事業計画に沿った管理を安定的に行う物的能力及び人的能力を

有していること」 

・これまでの実績に基づく提案となっており、予算と事業計画との整合性も確 

認できること。 

・地域福祉実践の実績や熱意が感じられ、積極的に地域住民、公民館、学校等 

協力団体との交流を図ることで信頼関係を構築し、地域住民等の協力が得ら 

れていること。 

 

「選定基準５ 地域に貢献する取り組みが確保されていること」 

・日ごろから地域や学校などとの情報共有を基に、事業への協力体制が構築さ 

れており、地域との連携がなされていること。 

・地域のニーズ、児童の個別ケアの観点から多彩な取組を実践していること。 

 

「選定基準６ その他、公の施設を管理させるに当たり必要な基準」 

・キャンプイベントの提案など自主性、協調性を学ぶ取組等が児童の育成に効 

果が期待されること。また、事業実施にあたって各種連携機関、団体との情 

報共有を行い、連携を図るとともに児童館をＰＲできていること。 

 

 （４）選定委員会における主な意見 



 
 
  〈選定基準に関する事項〉 

   ・選定基準については、施設の特性を考慮し、事業計画の内容が施設の効用を

最大限に発揮するものであること、事業計画に沿った管理を安定的に行う物

的能力及び人的能力を有していること、その他、公の施設を管理させるに当

たり必要な基準に関する項目に重点的に配点を行った。 

  〈指定申請書記載事項について〉 

   ・これまでの実績に基づく提案である。 

   ・各種団体、学校、公民館等との連携など地域福祉の視点を重視している。 

   ・ボランティアと連携して実施するキャンプの提案があった。 

 

 （５）選定結果 

    別紙のとおり 



 

選定結果 

選定基準 配点 

採点結果 

審査項目 

一人当

たり配

点 

審査内容 

特定非営利

活動法人子

育てネット

おひさまと

はらっぱ 

１．市民の平等な利用が確保され

ること 
１７５ １２１．０ 

管理運営

方針等 
１５ 

市の管理方針を認識しているか。 

公の施設の設置目的を理解しているか。 

環境に配慮した取り組みをしているか。 

平等利用 １０ 
利用申込等が平等な利用を確保する提案がされているか。 

相談や苦情等の対応が提案されているか。 

２．事業計画の内容が施設の効用

を最大限に発揮するものである

こと 

２６６ １９４．６ 

利用の促

進 
２１ 

住民ニーズに基づく利用者増の提案がされているか。 

利用者増のための広報・ＰＲ対策を提案しているか。 

関係団体や地域住民との連携、交流の提案がされている

か。 

サービ

ス・利便

性の維持

向上 

１７ 

利用する児童や子育て当事者の声を聴き、適切に反映させ

る仕組みや、利用者サービスの向上について提案がされて

いるか。 

施設の維持管理、安全管理を的確に行えるか。 

施設の設備、機能等の有効活用について、提案されている

か。 

３．経済的な管理運営が図られ、

経費配分が適正であること 
７０ ５０．０ 経費配分 １０ 適正な経費配分の考え方について提案されているか。 



 

４．事業計画に沿った管理を安定

的に行う物的能力及び人的能力

を有していること 

３２９ ２２２．８ 

物的能力 ２０ 

安定した運営が可能な申請団体の財務状況か。 

類似施設を良好に運営した実績があるか。 

収支計画の積算根拠が明確で、実現可能なものか。 

収支計画と事業計画の整合性は図られているか。 

人的能力 ２７ 

組織体制、勤務体制、責任体制が確立されているか。 

利用団体の指導及び育成支援の提案がされているか。 

業務従事者の指導育成、研修体制及び接遇向上のための提

案がされているか。 

個人情報保護、情報公開及び労働関係法令等について十分

認識しているか。 

まちづくりへの熱意、申請団体（新規）の将来性、地域団

体や地域住民との融合性。 

５．地域に貢献する取り組みが確

保されていること 
７０ ５１．０ 地域貢献 １０ 

地域雇用の考え方が示されているか。 

地域貢献の取り組みが示されているか。 

６．その他、公の施設を管理させ

るに当たり必要な基準 
２１０ １４６．０ 

児童の育

成 
３０ 

子どもの発達の特徴を理解し、発達過程に応じた児童の健

全育成に関する方針が提案されているか。 

児童の集団的及び個別的な指導の提案がされているか。 

公の施設を管理するに当たりアピールしたいことが示さ

れているか。 

合計 １，１２０ ７８５．４  １６０  

〈参考〉：提案金額（単位：千円）  ５，６３１ （令和６年度） 

  ※提案金額をそのまま指定管理料として決定するものではなく、予算査定等を経て市議会の議決により決定するものです。 


